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Manizales, Caldas, tres (03) de Marzo de 2026.

INFORME DE VERIFICACION Y EVALUACI()N,DE LAS OFERTAS
PRESENTADAS AL PROCESO DE CONTRATACION DE MINIMA CUANTIA
No. DTSC-MC-011-2026.

1.EVALUADORES Y/O MIEMBROS DEL COMITE EVALUADOR:

>

>
>
>

GLORIA INES SALDARRIAGA TORO- SUBDIRECTORA DE SALUD PUBLICA (E) -.
DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS.

NORA ELENA ESCUDERO - AUXILIAR ADMINISTRATIVO

PAULA ANDREA VALENCIA HERNANDEZ - PROFESIONAL DE APOYO A LA
COORDINACION LSP

JUAN PABLO RAMIREZ CARDONA - ABOGADO EXTERNO DE LA SUBDIRECCION
JURIDICA-. DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS.

2.0BJETO:

“CONTRATAR EL SERVICIO DE RECOLECCION, TRANSPORTE, INCINERACION EN HORNOS
Y CELDAS DE SEGURIDAD, Y DISPOSICION FINAL DE RESIDUOS ESPECIALES Y/O
PELIGROSOS, HOSPITALARIOS, QUIMICOS, BIOSANITARIOS, MEDICAMENTOS, DECOMISOS
Y SIMILARES, GENERADOS POR EL LABORATORIO DE SALUD PUBLICA U OTRAS AREAS DE
LA DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS”.

3.PROPUESTAS PRESENTADAS Y EL ORDEN EN QUE LLEGARON:

La entidad estatal recibi6 dos (02) ofertas dentro del proceso de seleccién a través de la plataforma
transaccional Secopll, como se detalla a continuacion:

LISTA DE OFERTAS (%) Ao Panel  Opciones v

Referencia de oferfa Entidad Evaluzzion Presentada (ferta

(FERTA ECONOMCA RH SASE. 5.P-DTSC-HC-011-2026 RHEASESP Oferta e evaluacion 2032026 1148 AM 4000 Cop

DTSC-MC11-2028 FROGSAMSAS Oferta e evaluacion 28022028 406 PU 1500.000CoP

Lo expuesto en concordancia con la lista de proveedores generada por la plataforma y publicada,
como se aprecia seguidamente:

Posicion Fecha y hora de llegada Proveedor

4 digs de tiempo transcurrida PROSSAM S.A.5

C
* COLOMBIA, Manizales
P Mdmero de docurnento 901200837

F'F.'lnl-m

@ |'| RH SAS ESP
Mumero de documento 805007083

1 dia de iempo transcurrido

Mediante Resolucion No. 0090 del dia tres (03) de marzo de 2026, se designaron a quienes
integrarian el comité asesor evaluador de las ofertas presentadas, los cuales se relacionan de
acuerdo al componente que le corresponde, asi:
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COMITE EVALUADOR DESIGNADO DTSC-MC-011-2026

NOMBRE FUNCIONARIO O
CONTRATISTA

COMPONENTE A VERIFICAR

Subdirectora de Salud Publica (e) -
GLORIAINES SALDARRIAGA | verificacion de las condiciones
TORO técnicas, econdémicas y de
experiencia

verificacion de las condiciones
NORA ELENA ESCUDERO técnicas, econdémicas y de
experiencia

PAULA ANDREA VALENCIA | Verificacion de las condiciones
tecnlcas, economicas Yy de

HERNANDEZ o
experiencia

Juan Pablo Ramirez Cardona | Verificacién y habilitacion juridica

En consideracion a lo anterior, procedié el comité asesor con la apertura del sobre electrénico No.1
contentivo del cuestionario establecido por la entidad para evaluar cada una de las ofertas y
posteriormente a descargar los documentos allegados por cada oferente individual; de su
verificacion se logro evidenciar lo que se relaciona a continuacion:

PROPONENTE REPRESENTANTE LEGAL
PROFESIONALES EN  HERNAN MAURICIO LONDON(
SOLUCIONES DE LOPEZ
SANEAMIENTO AMBIENTAL
S.AS
MANUEL GUILLERMO
RH S.A.S EPS VALLECILLA PERDOMO

Una vez verificado lo anterior, en virtud de lo establecido en el numeral 5° del articulo 2.2.1.2.1.5.2.,
del Decreto No. 1082 del 2015, la entidad estatal procede a través del COMITE EVALUADOR a
verificar si la propuesta presentada con el menor valor CUMPLE con los requisitos establecidos en el
proceso de contratacion, asi:

4. DETERMINACION PROPUESTA CON MENOR VALOR PRESENTADA:

PROPONENTE TOTAL, OFERTAECONOMICA OFERTE
SECOPIII ECONOMICA
ANEXO 6
PROFESIONALES EN $3.500.000 $2.900

SOLUCIONES DE
SANEAMIENTO AMBIENTAL
S.AS

RH S.A.S EPS $3.500.000 $4.000

De conformidad con el anexo 6) el menor valor ofertado el cual resultara luego de que la entidad
realice la sumatoria de los valores unitarios del servicio requerido, incluido IVA y los costos directos
e indirectos es DOS MIL NOVECIENTOS PESOS MCTE ($2.900) IVA INCLUIDO, presentada por
el oferente PROFESIONALES EN SOLUCIONES DE SANEAMIENTO AMBIENTAL S.A.S.

5. EVALUACION PROPUESTA CON MENOR PRECIO PRESENTADA:

NOMBRE DEL PROPONENTE: PROFESIONALES EN SOLUCIONES DE SANEAMIENTO
AMBIENTAL S.A.S

IDENTIFICACION: N.I.T. 901390637-1. )
REPRESENTANTE LEGAL: HERNAN MAURICIO LONDONO LOPEZ.
IDENTIFICACION: C.C. No. 1.053.794.516

6. VERIFICACION DE REQUISITOS MINIMOS HABILITANTES DE LA PROPUESTA
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PRESENTADA:

Procede la entidad a dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 4° del articulo 2.2.1.2.1.5.2 del
Decreto No. 1082 de 2015, con el fin de verificar que la oferta de menor precio cumple con las
condiciones de la Invitacion Publica No. DTSC-MC-011-2026, asi:

CAPACIDAD JURIDICA OFERENTE

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL,
expedido por la camara de comercio con fecha de expediciéon no mayor

a treinta (30) dias calendario anteriores al cierre del presente proceso de CUMPLE
seleccion.
CEDULA DE CIUDADANIA DEL REPRESENTANTE LEGAL CUMPLE
DOCUMENTO DE FACULTADES PARA PRESENTAR PROPUESTAS Y NO APLICA
CONTRATAR
OTROS DOCUMENTOS OFERENTE
CARTA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA CONFORME AL CUMPLE
ANEXO No.1 DE LA INVITACION.
ANEXO N° 2— CERTIFICACION APORTES PARAFISCALES. CUMPLE
REGISTRO UNICO TRIBUTARIO (RUT) CUMPLE
ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS, FISCALES, JUDICIALES Y NO CUMPLE
MEDIDAS CORRECTIVAS. ANTECENDERES
PROCURADURIA,
CONTRALIORIA
VENCIDOS EL
23/02/2026

JUDICIALES NO
SE EVIDENCIAN,
TODA VEZ QUE EL

QUE DICE
ANTECEDENTES
JUDICIALES NO
CORRESPONDEN
DELITOS SEXUALES CUMPLE
MANIFESTACION SOBRE INHABILIDADES E INCOMPATIBILIDADES CUMPLE
ANEXO 4.
ANEXO NO. 8 COMPROMISO ANTICORRUPCION CUMPLE
CUENTA BANCARIA CUMPLE
EXPERIENCIA OFERENTE

El t a itar | ienci la siguiente f :
proponente debera acreditar la experiencia de la siguiente forma NO CUMPLE. Se

relacionaron tres
contratos, pero en
las certificaciones
no se logra
identificar fecha de
inicio y fecha de
terminacion, asi
mismo sucede con
el valor de los
contratos no se
evidencia valor;
recordemos que en
la invitacion se
especifica el como
debe ser las
certificaciones

El proponente debera presentar hasta tres (3) certificaciones
de contratos celebrados y ejecutados anteriores al cierre del
proceso de seleccion, a satisfaccion con entidades publicas o
privadas que estén relacionados con el servicio requerido, y
que la sumatoria de las certificaciones o contratos tenga un
valor igual o superior al presupuesto oficial de la presente
contratacion.

FORMA DE ACREDITAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES

TECNICAS. OFERENTE
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Para el cumplimiento de las condiciones técnicas los oferentes deberan CUMPLE
aportar el ANEXO N° 5 de la invitacién publica.
OFERTA ECONOMICA OFERENTE
OFERTA ECONOMICA PLATAFORMA SECORP I CUMPLE
OFERTA ECONOMICA ANEXO 6 CUMPLE

En vista de lo anterior, el Comité Asesor Evaluador considera en su sana critica que, algunos
requisitos verificados en la oferta examinada no acreditan a satisfaccion la totalidad de la exigencias
contempladas en el pliego de condiciones DTSC-MC-011-2026 y demas documentos integrantes
del mismo y exigibles con la oferta.

En consecuencia, el comité asesor evaluador con especial observancia de la labor encomendada vy,
ante la imposibilidad de seleccionar de manera objetiva el futuro conveniente del acto juridico,
recomienda dar traslado a los proponentes del presente informe preliminar.

Ahora bien, se debe resaltar que al presente proceso de seleccion DTSC-MC-011-2026 le son
aplicables las reglas de subsanabilidad contempladas en el paragrafo 1 del articulo 5 de la Ley 1150
de 2007. Al respecto, la invitacidon publica ha establecido que, de ser necesario, la entidad debe
solicitar a los proponentes durante el proceso de evaluacion y a mas tardar en el informe de
evaluacion, las aclaraciones, precisiones o solicitudes de documentos que puedan ser subsanables.

No obstante, los proponentes no podran completar, adicionar, modificar 0 mejorar sus propuestas
en los aspectos que otorgan puntaje, los cuales podran ser objeto de aclaraciones y explicaciones.
Los proponentes deberan allegar las aclaraciones o documentos requeridos en el momento en el
que fueron solicitados, durante la etapa de evaluacion y a mas tardar hasta el término de traslado
del informe de evaluacion.

Con base en la norma citada y en el evento en que, la entidad no advierta la ausencia de requisitos
o la falta de documentos referentes a la futura contratacién o al proponente, no necesarios para la
comparacion de las propuestas y no los haya requerido durante el proceso de evaluacion, a mas
tardar en el informe de evaluacién, podra requerir al proponente, otorgandole un término igual al
establecido para el traslado del informe de evaluacion, con el fin de que los allegue.

Todos aquellos requisitos de la oferta que afecten la asignacién de puntaje, incluyendo los
necesarios para acreditar requisitos de desempate, no son subsanables, por lo que los mismos
deben ser aportados por los proponentes desde la presentacion de la oferta. No obstante. pueden
ser aclarados o ser objeto de explicacion.

7.SUBSANACION:

Por _lo anterior, la entidad estatal otorgara plazo al oferte PROFESIONALES EN
SOLUCIONES DE SANEAMIENTO AMBIENTAL S.A.S hasta el dia 04/03/2026 17:00:00
(UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, término de traslado del informe de evaluacién para
subsanar la propuesta, de conformidad con el presente informe de evaluacion:

1. CERTIFICADO DE ANTECEDENTES PROCURADURIA

con fecha de expedicién no mayora treinta (30) dias calendario anteriores al cierre del presente
proceso de seleccion.

2. CERTIFICADO DE ANTECEDENTES CONTRALORIA

con fecha de expedicion no mayora treinta (30) dias calendario anteriores al cierre del presente
proceso de seleccion.

3. CERTIFICADO DE ANTECEDENTES JUDICIALES

con fecha de expedicion no mayora treinta (30) dias calendario anteriores al cierre del presente
proceso de seleccion.
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4, DEBERA,ACR,EDITAR LA EXPERIENCIA MINIMA EN LOS TERMINOS DE LA
INVITACION PUBLICA:

FORMA DE ACREDITAR LA EXPERIENCIA MINIMA:

El proponente debera presentar hasta tres (3) certificaciones de contratos celebrados y
ejecutados anteriores al cierre del proceso de seleccion, a satisfaccion con entidades
publicas o privadas que estén relacionados con el servicio requerido, y que la sumatoria
de las certificaciones o contratos tenga un valor igual o superior al presupuesto oficial de
la presente contratacion.

Nota aclaratoria: La certificacion o certificaciones de experiencia deberan ser expedidas
por el funcionario o autoridad competente de la respectiva entidad publica o privada y
cumplir con los siguientes requisitos:

1. Razon social de la empresa o entidad contratante.
2. Nombre del Contratista.

3. Objeto del contrato o descripcion de las obligaciones relacionadas con el
objeto del presente proceso de licitacion.

4. Fecha de Inicio y de terminacién, de manera que se pueda establecer el
tiempo de ejecucion.

5. Porcentaje de participaciéon en el Consorcio o Uniéon Temporal, si la
certificacion se expide para un contrato ejecutado bajo alguna de estas
formas de asociacion.

6. Valor total ejecutado del contrato, expresado en pesos colombianos. El valor
total sumado de las certificaciones, debe ser igual o superior al cien por ciento
(100%) del presupuesto oficial del presente proceso de contratacion.

7. Constancia de recibido a satisfaccion por el contratante o que de la
certificacion se infiera el cumplimiento o ejecucion del contrato

8. Fecha, firma y cargo del funcionario que expide la certificacion.

Se acepta como equivalente a la certificacion de cumplimiento de los contratos
ejecutados, copia de los mismos con la respectiva acta de liquidacion debidamente
suscrita o de recibo final y de ellos se extracte toda la informacién requerida para el
analisis por parte de la entidad.

Se acepta como equivalente a la certificacion de cumplimiento de los contratos ejecutados,
copia de los mismos con la respectiva acta de liquidacion debidamente suscrita o de recibo
final y de ellos se extracte toda la informacién requerida para el analisis por parte de la
entidad.

5. Aclaracion anexo 1 CARTA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA

VALOR DEL CONTRATO ESTATAL - Diferencias — Suma que prevalece — Aplicabilidad derecho
privado

[...] pese a que el referido estatuto no sefiala como han de solucionarse las divergencias que surjan
entre las partes cuando existan diferencias entre el valor del contrato referenciado en letras y
numeros, el Consejo de Estado en sentencia del 02 de septiembre de 2010, mediante un analisis
hermenedutico juridico indicé:”[...] cuando en un texto legal o contractual se quiere expresar un mismo
valor o una misma suma en letras y numeros, presentandose diferencias y discordancias entre lo
literal y lo numérico, debe primar el valor o la suma escrita en palabras, bajo el entendido de que
resulta mucho menos probable que al escribirlas se presenten yerros o equivocaciones. Es
precisamente por ello que el articulo 623 del Cédigo de Comercio, al referirse a las diferencias que
se pueden presentar en el importe de un titulo valor dispone: “Articulo 623. Diferencias en el titulo
del importe escrito en cifras y en palabras — aparicién de varias cifras. Si el importe del titulo aparece
escrito a la vez en palabras y en cifras, valdra, en caso de diferencia, la suma escrita en palabras”.

Como lo establece Colombia Compra Eficiente en el Concepto C-041 de 2025, en caso de que un
documento relacionado con un contrato estatal contenga una cifra expresada tanto en palabras
como en numeros, la cantidad escrita en palabras prevalecera en caso de discrepancia.”
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[...] se colige que, la discrepancia entre la diferencia del valor del contrato escrito en letras y
nuameros, se resuelve bajo la aplicacion de lo establecido en el articulo 623 del Codigo de Comercio,
pues el articulo 13 de la Ley 80 de 1993 al sefalar lo concerniente a la normatividad aplicable a los
contratos estatales, permite que los contratos que celebren las Entidades Estatales no sélo se rijan
por lo dispuesto en el Estatuto General de Contratacién de la Administracion Publica, sino también
por las disposiciones comerciales y civiles pertinentes.

Se debe de aclarar el termino de validez de la oferta “anexo 17, el oferente PROFESIONALES EN
SOLUCIONES DE SANEAMIENTO AMBIENTAL S.A.S relaciono en letra “NOVENTA”
dias, pero en numeracion “60” siendo necesario como lo establece Colombia Compra Eficiente
en el Concepto C-041 de 2025 asi como en el fallo del Consejo de Estado en sentencia del 02 de

septiembre de 2010, que guarde concordancia conforme con lo establecido en letras, esto es termino
de validez de la oferta NOVENTA “90” DIAS.

6. PRECIO ARTIFICIALMENTE BAJO

En atencion a la oferta presentada dentro del proceso de seleccién, la entidad
estatal DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS, con arreglo en lo dispuesto
por el numeral 6° del articulo 26 de la Ley 80 de 1993 en armonia con el articulo
2.2.1.1.2.2.4. del Decreto No. 1082 de 2015, el cual establece lo que debe hacer la entidad
cuando el precio de una oferta parece artificialmente bajo, y en atencion al analisis del sector
efectuado en Ila etapa de planeacidn, se permite solicitar explicacion al
oferente PROFESIONALES EN SOLUCIONES DE SANEAMIENTO AMBIENTAL S.A.S con
relacion a los valores unitarios por 1kg de recoleccion, transporte, incineracion en hornos y
celdas de seguridad, y disposicion final de residuos especiales y/o peligrosos, hospitalarios,
quimicos, biosanitarios, medicamentos, decomisos y similares, generados por el Laboratorio
de Salud Publica u otras areas de la Direccion Territorial de Salud de Caldas, el cual
corresponde a la suma de DOS MIL NOVECEINTOS PESOS MCTE ($2.900) IVA
INCLUIDO.

El presente Informe de verificacién se publicara en la pagina Web del Portal Unico de Contratacién
Puablica: (SECOP II) www.Secop.gov.co, y estara a disposicion de los interesados en la Subdireccion
Juridica ubicada en la Sede Principal de la Direccién Territorial de Salud de Caldas, en la Carrera 21
No. 29 — 29 de la Ciudad de Manizales, Caldas.

Para constancia se firma en Manizales, Caldas a los Cuatro (04) dias del mes de Marzo de 2026,

EVALUADORES REQUISITOS
HABILITANTES FIRMA

GLORIA INES SALDARIEGA e
TORO Evaluacién Técnica —
Econdémica — Experiencia

NORA ELENA ESCUDERO Evaluacién Técnica — ) ~ S
Econdmica — Experiencia Now Slera Iscudee O
PAULA ANDREA VALENCIA Evaluacién Técnica —
HERNANDEZ Econdmica — Experiencia Rola 2. Valencia ¥
JUAN PABLO RAMIREZ Capacidad Juridica

CARDONA %@Z%

!

GReviso: Luisa Fernanda Giraldo Rojas. Abogada Revisién Legal. Subdireccion Juridica. DTSG‘.N,_QK , .


http://www.secop.gov.co/
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